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Od razu muszg sprostowa¢ dwa naduzycia terminologiczne poczynione w tytule
niniejszego artykutu, ktoérych celem byto przyciagnigcie uwagi potencjalnego czytelnika. Po
pierwsze, bed¢ mowil nie tyle o androidach, ale o sztucznych urzadzeniach wytworzonych
przez cztowieka (lub inne istoty rozumne) w ogole. Androidy to urzadzenia zewngtrznym
wygladem (i zachowaniem) przypominajace cztowieka, ktora to cecha nie bedzie miata dla
naszych rozwazan zadnego istotnego znaczenia, i dlatego nie widzg powodu, aby ograniczy¢
uwage jedynie do nich. Po drugie, o duszy w waskim (spirytualistycznym lub dualistycznym)
znaczeniu bed¢ moéwil stosunkowo niewiele, skupiajac si¢ na tym, co nazywamy
(samo)swiadomoscia, subiektywna sfera mentalna, psychika. Jednakze termindw ,,android” i
,»dusza” jako chwytliwych uproszczen bede uzywatl w szerokim, sprecyzowanym wyzej
znaczeniu, jako synonimow sztucznych urzadzen w rodzaju robotow oraz subiektywne;j
psychiki.

Zaraz po sprostowaniu przystapi¢ do dygresji. Dlaczego wlasciwie decyduje si¢
zignorowac dusze w waskim znaczeniu, wystepujaca jako zupetnie odrebny od materii byt w
systemach spirytualistycznych, takich jak religia, oraz w filozofii dualistycznej, na czele z
kartezjanska (dziedziny te nie sa oczywiscie zupetnie rozdzielne). Czy jestem pewien na sto
procent, ze dusza tego rodzaju nie istnieje? Nie — takiego twierdzenia nie potrafitbym
dowies¢. Po prostu cheg rozwazaé jedynie to, czym moze si¢ zajmowaé naukowa, a wigc w
mojej opinii jedyna rozsadna metodologia. Zapytany przez Napoleona Laplace, gdzie jest
miejsce w jego mechanice nieba dla Boga, odpowiedziat, ze nie potrzebuje tej hipotezy. Kto$
moze twierdzi¢, ze okiennice zatrzasnat nie tylko wiatr, ale ze pomogly mu krasnoludki.
Nauka nie twierdzi, ze nie ma krasnoludkéw. Twierdzi jedynie, ze znajomo$¢ dynamiki ruchu
powietrza w zupetno$ci wystarczy, by podac (takze ilosciowo) przyczyng faktu poruszenia
okiennicy, i wobec tego hipoteza krasnoludkdéw nie jest potrzebna. Ot6z sadze, ze zjawisko
duszy w jej waskim, spirytualistycznym znaczeniu nie jest potrzebne do wyjasnienia ani
funkcjonowania sieci neuronalnej w mozgu, ani tez (samo)$wiadomosci, subiektywnej
psychiki. Nie ma zatem racjonalnych podstaw, aby poswigca¢ mu uwagg.

Uporawszy si¢ z samosprostowaniem i dygresja przejde naturalna koleja rzeczy do
istoty sprawy. A wigc: czy android moze mie¢ duszg? Moja odpowiedz brzmi: w zasadzie tak,
ale jest to niezmiernie trudne do osiagnigcia. To znaczy, uwazam, ze (samo)swiadomos$¢ nie
musi by¢ ograniczona tylko 1 wylacznie do ludzkiego mézgu, zbudowanego z neuronow,
synaps, okreslonych biatek, lipidéw itd. Sadze, ze wiele r6znych substancji (np. metale,
krzem, szkto) mogtoby stanowi¢ budulec ,,m6zgu” obdarzonego psychika androida. Jednakze
nie zmienia to faktu, ze taki android musiatby posiada¢ szereg bardzo szczeg6lnych,
rygorystycznie spelnionych 1 wzajemnie ze soba powiazanych wtasciwosci. Chodzi
mianowicie o rozmaite aspekty funkcjonalnej struktury sieci elementow przekazujacych
sygnaty (analogicznych do neurondéw) sktadajacych si¢ na jego ,,uktad nerwowy”.

Wedle mojej koncepcji, przedstawionej czgsciowo w ksiazce ,,0d neuronu do
(samo)$wiadomosci”, uktad przetwarzania informacji obdarzonego psychika androida
powinien spetnia¢ kilka podstawowych warunkow. Po pierwsze, musiatby si¢ on sktadaé z:
(1) receptorow (narzadéw zmystow) zbierajacych dane o aktualnym stanie otoczenia; (2)
centralnej jednostki przetwarzajacej informacjeg (,,mézgu”, ktory niekoniecznie musi stanowic
strukturalng cato$¢; jego osrodki moga by¢ rozproszone w ciele androida) integrujace;
impulsy pochodzace od receptorow, gromadzacej zapisy pamigciowe, ,,przektadajacej”, mniej
lub bardziej bezposrednio, sygnaty z otoczenia na zachowanie si¢ androida; (3) efektorow
(odpowiednikéw np. migéni, ale niekoniecznie) realizujacych zachowanie si¢ androida



adekwatne do warunkow srodowiska. Oczywiscie jednostka centralna musiataby by¢
polaczona ,,nerwami” z receptorami i efektorami.

Po drugie, przetwarzanie informacji w moézgu posiadajacego dusz¢ androida
musiatoby by¢ réwnolegte, zachodzace jednoczesnie w wielu réznych, wyspecjalizowanych
do spetniania rozmaitych funkcji osrodkach, a nie sekwencyjne. Zamyka to droge do
posiadania psychiki ogromnej wigkszo$ci wspotczesnych komputerow.

Po trzecie, podstawowe elementy przetwarzajace informacj¢ w mozgu
,uduchowionego” androida (bgdg je nazywatl ,,neuronami’) tworzytyby sie¢ znaczaca przez
konotacjg, to znaczy poprzez wzajemne relacje funkcjonalne jednych ,,neurondéw” z innymi.
W ostatecznej instancji wszystkie ,,neurony” warunkowalyby znaczenie wszystkich innych
,heurondw”. W obrebie tej sieci utworzylby si¢ w wyniku wyzej wspomnianych czynnosci
poznawczych obraz §wiata zewngtrznego oraz zestaw instrukcji, jak si¢ w tym §wiecie
obraca¢, tzn. jak adekwatnie reagowac na rozmaite jego aspekty. Jej struktura funkcjonalna
musi zatem by¢ zdolna do uczenia si¢ i ewolucji w czasie rozwoju osobniczego. W jej obrebie
zachodzitaby spontaniczna, autonomiczna aktywno$¢ integracyjna, asocjacyjna i analityczna,
odpowiadajaca procesom myslenia. Epifenomenem funkcjonowania owej sieci ,,neuronalne;j”
byloby co$, co nazywam siecia pojgciowa, a co stanowi substancje psychiki,
(samo)$wiadomosci. Sie¢ neuronalna/pojgciowa jest zasadniczo analogowa, w catkowitej
opozycji do zero-jedynkowej logiki funkcjonowania wspotczesnych komputerow.

Po czwarte, wszelkiego rodzaju procesy myslowe odbywatyby si¢ na poziomie tejze
sieci. Jgzyk bylby tworem wtornym, wysokiego rz¢du, wydatnie usprawniajacym wiele
rodzajow mys$lenia, szczegolnie tego §wiadomego, algorytmicznego, explicite logicznego.
Sie¢ pojeciowa bytaby semantyczng podszewka jezyka, determinujaca znaczenie jego nazw i
zdan. W przeciwienstwie do dyskretnego jezyka sie¢ pojeciowa bytaby tworem (przynajmnie;j
potencjalnie) ciagtym. Android, ktérego mézg przypominalby wspolczesne komputery,
,myslace” na poziomie jezyka (maszynowego), nie mialyby szans na posiascie duszy. Bez
dysponowania znaczaca przez konotacjg siecia pojgciowa android taki nie rozumialby
wykonywanych przez siebie operacji ,,myslowych”.

Po piate, Swiadomy android musialby by¢ wyposazony w o$rodek motywacyjny
wyciskajacy na jego dziataniach pigtno intencjonalnosci. Wspotczesnym komputerom i
robotom na niczym ,,nie zalezy”. Natomiast cztowiek, czy nawet zwierzgta nakierowane sa na
rozmaite cele: przezycie, zaspokojenie glodu, uniknigcie zranien i chordb, poznanie otoczenia
czy, wreszcie, rozmnozenie, pozostawienie (maksymalnie duzej liczby) potomstwa. Owe cele
determinowane sa przez wrodzone mechanizmy neurofizjologiczne zwane popedami. Popedy
w ten sposob ukierunkowuja rozwdj sieci neuronalnej podczas zycia osobnika, ze uczy on si¢
tak odpowiada¢ na bodzce ze $wiata zewngtrznego, aby maksymalizow¢ szanse zrealizowania
popedow, natomiast eliminuje zachowania owocujace brakiem ich zaspokojenia. Tak zwany
uktad nagrody (bardziej adekwatna bytaby nazwa uktad nagrody/kary), promujacy
zachowania korzystne i zniechgcajacy do szkodliwych, powoduje, Ze u istot obdarzonych
psychika zaspokojenie popgdow odbierane jest jako przyjemnos$c¢, zas brak ich realizacji —
jako przykros¢. Stanowi to pierwotne zrddto emocji. U cztowieka niektore popedy (w
szczegOlnosci poznawczy) ulegaja wysublimowaniu w takie rodzaje dziatalnosci, jak nauka,
filozofia, sztuka czy religia. Obdarzony dusza android nie realizowalby jedynie celow
narzuconych z zewnatrz — w wielu przypadkach sam stawialby sobie cele.

Po szbste wreszcie, i najwazniejsze, osrodek poznawczy w ,,mozgu”
(samo)$wiadomego androida odbieratby nie tylko sygnaly z otoczenia (za posrednictwem
o$rodkow sensorycznych), ale takze sygnaly pochodzace z niego samego. Bylby zatem sam
na siebie nakierowany, odwotywat si¢ rekurencyjnie do samego siebie, tworzyt w obrebie
siebie swoje wlasne odwzorowanie, reprezentacjg, model. Jest to zatem relacja
samostosowalnosci tak charakterystyczna dla stynnych paradoksow logicznych: paradoksu



ktamcy, antynomii klas Russella czy dowodu Godla. Osrodek poznawczy w mozgu
(samo)swiadomego androida nieustannie rzutowalby siebie w siebie; czas zamknigcia "cyklu
rzutowania" moze odpowiada¢ "atomowemu" czasowi §wiadomosci - ok. 0.5 s. Dla mnie
wiasciwos$¢ ta stanowi kluczowy warunek powstania samo$swiadomosci, bez ktorej, moim
zdaniem, poj¢cia psychicznej (w opozycji do instrumentalnej) §wiadomosci i subiektywnej
sfery mentalnej w ogole nie maja sensu.

Nie uwazam natomiast, zeby materialny nos$nik (budulec) uktadu, ktéry speniatby
powyzsze formalne warunki 1 funkcjonowat w opisany sposob, miat jakiekolwiek znaczenie
(cho¢ niewatpliwie jedynie wystarczajaco duzy i ztozony system podotatby tym
wymaganiom). Teraz zapewne Czytelnik rozumie, co miatem na mysli mowiac, ze o ile
stworzenie ,,wyposazonego” w dusz¢ androida jest w zasadzie mozliwe, to w praktyce moze
si¢ ono okaza¢ niezmiernie trudne do realizacji. Obecne "androidy" dziela od posiadania
"duszy" lata §wietlne.



